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POSTANOWIENIA OGOLNE

Niniejszy regulamin okresla warunki, na jakich odbywa sie nabor wnioskow
o dofinansowanie projektow w trybie konkursowym w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko, dla Osi priorytetowej | — Gospodarka wodno-$ciekowa,

dziatanie 1.1 Gospodarka wodno-sciekowa w aglomeracjach powyzej 15 tys. RLM.

Minister Srodowiska, petniacy role Instytucji Po$redniczacej (IP) dla osi priorytetowych
| — V w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, oraz Instytucii
Organizujgacej Konkurs (IOK), ogtasza nabér wnioskéw o dofinansowanie projektow na
podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz.U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712).

Kwota Srodkow przeznaczonych na dofinansowanie w ramach niniejszego konkursu
wynosi 120 000 000 euro ($rodki Funduszu Spéjnosci). W ramach tej kwoty ustanawia
sie rezerwe zabezpieczajgcg (dla projektdw, ktoére pozytywnie przejdg procedure
odwotawczg) w wysokoéci 20 000 000 euro. Kwota srodkdéw przeznaczonych na
konkurs moze ulec zmianie w wyniku réznic kursowych. Ponadto kwota srodkéw
przeznaczonych na dofinansowanie w ramach konkursu moze ulec zwiekszeniu

w trakcie trwania konkursu.

Celem konkursu jest wytonienie projektow, ktére w najwiekszym stopniu przyczynig sie
do osiagniecia celéw okreslonych w | osi priorytetowej PO 1iS. Gtéwny cel priorytetu
| Gospodarka wodno-sciekowa jest: Przyczynienie sie do wyposazenia (do konca 2015
r.) aglomeracji powyzej 15 tys. RLM w systemy kanalizacji oraz oczyszczalnie sciekow
zgodnie z wymogami dyrektywy Rady 91/271/EWG w sprawie oczyszczania $ciekéw

komunalnych.

Poziom wspodffinansowania projektu ze $rodkéw Funduszu Spdéjnosci wynosi
maksymalnie 85% wartoéci wydatkow  kwalifikowanych  projektu. Poziom
dofinansowania wiasciwy dla danego projektu zostanie okreslony zgodnie
z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wybranych zagadnien
zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym projektow

generujgcych dochod (obowigzujacymi w dniu ogtoszenia konkursu).

Konkurs jest realizowany na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej.
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Konkurs przeprowadzany jest jawnie 2z zapewnieniem publicznego dostepu
do informacji o zasadach jego przeprowadzania oraz do listy projektéw wytonionych do
dofinansowania. Ziozenie wniosku jest rownoznaczne z wyrazeniem zgody
na publikowanie informacji w nim zawartych, koniecznych do ogtoszenia wynikéw

konkursu.

Ocena wnioskéw o dofinansowanie dokonywana jest w oparciu o Kryteria wyboru
projektéw zatwierdzone przez Komitet Monitorujacy PO 1iS w dniu 8 kwietnia 2013 r.,
bedace zatgcznikiem do Szczegdtowego opisu priorytetéw PO [iS zatwierdzonego

przez Ministra Rozwoju Regionalnego 9 kwietnia 2013 r. (wersja 3.13).

Funkcje Instytucji Posredniczacej ll-ego stopnia (IP 11) petnia;

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW)
— w przypadku projektéw o koszcie catkowitym powyzej 25 min euro;

Wiasciwy Wojewoddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

(WFOSiIGW) — w przypadku projektéw o koszcie catkowitym do 25 min euro.

W celu identyfikacji wlasciwej IP Il nalezy dokonaé przeliczenia kosztu projektu z PLN
na EUR w oparciu o kurs wymiany PLN/EUR Europejskiego Banku Centralnego
stanowigcy S$rednig arytmetyczng miesiecznych obrachunkowych kurséw z ostatnich
6 miesiecy poprzedzajgcych miesigc ztozenia wniosku o dofinansowanie. Miesieczne
obrachunkowe kursy wymiany stosowane przez Komisje Europejska publikowane
sg na jej oficjalnej stronie internetowe;j:

http://ec.europa.eu/budget/contracts_grants/info_contracts/inforeuro/inforeuro_en.cfm

Jezeli wniosek zostanie zlozony do niewlasciwej Instytucji Posredniczacej Il-ego
stopnia, IP Il do ktdérej wniosek zostat ztozony przekazuje go do witasciwej instytucji
wskazanej w pkt. 9 w ciggu 2 dni roboczych od daty wptywu wniosku informujac o tym
fakcie IP oraz Wnioskodawce. IP I, do ktérej wniosek zostat pierwotnie ztozony
wypetnia punkt listy sprawdzajgcej dotyczacy okredlenia, czy wniosek zostat ztozony
we witasdciwej instytucji, pozostate rubryki pozostawiajgc niewypetnione. Oryginat listy
sprawdzajgcej pozostaje w IP Il, do ktérej pierwotnie zostat ztozony wniosek, kopia
przekazywana jest wraz z wnioskiem do wiasciwej IP |l. Terminy oceny wniosku przez

wiasciwa IP Il biegng od momentu zakonczenia naboru wnioskow.



UCZESTNICY KONKURSU

12) Do konkursu w ramach Dziatania 1.1 moga przystapi¢ nastepujace podmioty:

" jednostki samorzadu terytorialnego lub ich zwigzki;

" podmioty $wiadczace ustugi wodno-sciekowe w ramach realizacji obowigzkow

wiasnych gmin.

W kazdym przypadku we wniosku nalezy wskaza¢ jednego beneficjenta srodkéw. Zgodnie
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach PO 1iS, w uzasadnionych
przypadkach beneficjent moze wskazaé¢ inny podmiot, ktory rowniez bedzie mogt ponosié
wydatki kwalifikowane. W takim przypadku beneficjent dotgcza do wniosku o dofinansowanie
porozumienie zawarte pomiedzy beneficjentem a danym podmiotem, w ktérym upowaznia

dany podmiot do ponoszenia wydatkéw kwalifikowanych w ramach danego projektu.

RODZAJE PROJEKTOW

13) Celem dziatania 1.1 jest przyczynienie sie do wyposazenia (do konca 2015 r.)
aglomeracji powyzej 15 tys. RLM w systemy kanalizacji oraz oczyszczalnie Sciekow
zgodnie z wymogami dyrektywy Rady 91/271/EWG w sprawie oczyszczania Sciekéw
komunalnych.

W zwigzku z powyzszym w ramach konkursu wsparcie moga uzyskaé¢ nastepujace

dziatania:

= budowa Ilub modernizacja oczyszczalni s$ciekébw komunalnych w celu
zapewnienia oczyszczania sciekow zgodnie z wymogami dyrektywy*, lub

* budowa lub modernizacja systemow kanalizacji zbiorczej**. Dodatkowo
w uzasadnionych przypadkach, w zakres projektu moze zosta¢ wigczona budowa
i modernizacja systeméw zaopatrzenia w wode oraz budowa kanalizacji
deszczowej, lecz wartos¢ zadah zwigzanych z zaopatrzeniem w wode oraz
budowg kanalizacji deszczowej nie powinna przekraczaé 50% wartosci catego
przedsiewziecia (z zastrzezeniem, ze budowa kanalizacji deszczowej, ktéra jest
przedmiotem dofinansowania ze $rodkéw FS moze mie¢ miejsce jedynie
w przypadku rozdziatu kanalizacji ogdélnosptawnej na kanalizacje sanitarng
i deszczowqg). Budowa lub modernizacja systeméw zaopatrzenia w wode oraz
budowa kanalizacji deszczowej moze mie¢ miejsce tylko i wytacznie na obszarze
aglomeraciji objetej / objetych projektem. Scieki z terenéw, na ktérych prowadzona
bedzie budowg lub modernizacja systemdéw zaopatrzenia w wode powinny byé
odprowadzane i oczyszczane zgodnie z wymogami dyrektywy Rady 91/271/EWG

w sprawie oczyszczania sciekdw komunalnych.



* W wyniku budowy lub modernizacji oczyszczalni sciekow bedacej przedmiotem wniosku
o dofinansowanie, oczyszczalnia ta po zakonczeniu projektu ma spetniaC wymagania art.
5 (2) oraz 5 (3) dyrektywy 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. w sprawie oczyszczania
Sciekdw komunalnych — wymagania w zakresie redukcji zwigzkéw biogennych w stosunku
do wszystkich oczyszczonych Sciekow komunalnych pochodzacych z terenu aglomeracii

okresla tabela 2 ujeta w zataczniku | do w/w dyrektywy.

** W przypadku, kiedy w ramach projektu przewidziano (w zakresie gospodarki $ciekowej)
jedynie budowe i/lub modernizacje kanalizacji sanitarnej, $cieki odprowadzane
z wybudowanej iflub zmodernizowanej kanalizacji sanitarnej muszg zosta¢ odprowadzone
do oczyszczalni, ktéra spetnia w/iw wymagania dyrektywy 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991

r. w sprawie oczyszczania $ciekow komunalnych.

14) W przypadku projektow, w ktorych wystepuje jeden beneficjent srodkéw oraz projekt
dotyczy kompleksowego rozwigzania problemow gospodarki wodno-sciekowej na
danym obszarze, dopuszcza sie wiaczenie do zakresu przedsiewziecia zadan
realizowanych w aglomeracjach o réwnowaznej liczbie mieszkahcow (RLM) od
2 tysiecy do 15 tysiecy ujetych w Krajowym Programie Oczyszczania Sciek6w
Komunalnych pod warunkiem, iz jedna z aglomeracji objetych zakresem projektu ma
powyzej 15 tys. RLM. Wielkos¢ aglomeracji bedzie weryfikowana w oparciu
0 rozporzadzenie wojewody lub uchwate sejmiku wojewddztwa w sprawie wyznaczenia
aglomeracji, obowigzujagce w momencie ztozenia wniosku. W przypadku, jesli przed
ztozeniem wniosku rozpoczeto procedure zmiany aglomeracji, na potrzeby oceny
merytorycznej pod uwage bedzie brana docelowa wielkos¢ aglomeracji (na podstawie

kopii wniosku o zmiane aglomeracji).

PROCEDURA WYBORU PROJEKTOW

15) Proces wyboru projektéw w trybie konkursowym sktada sie z nastepujacych etapow:

" ogtoszenie o naborze wnioskéw;

" nabor wnioskow;

" ocena wnioskow wg kryteriow formalnych i merytorycznych |1  stopnia
na poziomie IP Il (rownolegle);

. utworzenie listy rankingowey;

" ocena wnioskow wg kryteriow merytorycznych |l stopnia przez Grupe robocza;
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wydanie potwierdzenia przyznania dofinansowania dla projektow o wartosci ponizej 50
min euro przez IP, lub

przygotowanie  wniosku o potwierdzenie  wktadu finansowego, zgodnie
ze wzorem odpowiadajgcym  zatgcznikowi XXl do rozporzadzenia KE
nr 1828/2006 dla projektow o wartosci powyzej 50 min euro;

przekazanie projektow o wartosci powyzej 50 min euro wraz z rekomendacjg
do Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w celu przekazania do Komisji Europejskiej;
wydanie przez Komisje Europejskg decyzji o dofinansowaniu projektu;

ogtoszenie wynikow konkursu;

podpisanie umow o dofinansowanie przez wiasciwe IP Il - sukcesywnie w miare

wydawania przez IP lub KE potwierdzen przyznania dofinansowania.

Ogtoszenie o naborze wnioskéw
Ogtoszenie o naborze wnioskéw ukazuje sie na stronie internetowej Ministerstwa
Srodowiska oraz w dzienniku ogdlnopolskim przynajmniej na 30 dni przed

rozpoczeciem terminu sktadania wnioskow.

Nabor wnioskow
Nabor wnioskow o dofinansowanie rozpoczyna sie i konczy w terminie wskazanym
w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw. Whnioski nalezy sktada¢ do wiasciwej IP I,

0 ktérej mowa w pkt. 9, w godzinach 9.00 — 15.00.

Whnioskodawca zobligowany jest do zlozenia wniosku aplikacyjnego wedtug wzoru
umieszczonego na stronie internetowe] wraz z zatgcznikami w wersji elektronicznej
oraz wersji papierowej. Zarbwno wersja papierowa jak i elektroniczna powinna zostaé

ztozona w jednym egzemplarzu.

Przy sporzadzaniu wniosku o dofinansowanie Whnioskodawca zobowigzany jest do
korzystania z Generatora Whnioskéw, ktory znajduje sie na stronie internetowej

https://generator-pois.pl (wersja pod nazwg: O$ priorytetowa 1-3, Formularz wniosku

obowigzujgcy od dnia 10.01.2011 r.) oraz instrukcji do wypetniania formularza wniosku
o dofinansowanie w ramach PO 1i$ (dla osi priorytetowych | — 111, ktéra znajduje sie na

stronie internetowej www.poiis.gov.pl.

W przypadku ewentualnej przedtuzajgcej sie awarii generatora wniosku, lub braku
jakiejkolwiek funkcjonalnosci uniemozliwiajacej prawidiowe wypetnienie wniosku,

wnioskodawca zobowigzany jest niezwlocznie zgtosi¢ ten fakt do Instytucji


https://generator-pois.pl/�

21)

22)

Organizujgcej Konkurs, ktéra moze wyrazi¢ zgode na wypetnienie formularza wniosku
bez korzystania z Generatora Wnioskéw. W takim przypadku wnioskodawca
zobowigzany jest do ponownego wygenerowania wniosku po usunieciu awarii,
czy tez przywréceniu funkcjonalnosci na etapie skfadania uzupetnien, o ktérych mowa
w punkcie 35 niniejszego regulaminu. Zgtoszenie, o ktorym mowa powyzej musi

wptyna¢ do Instytucji Organizujgcej Konkurs najpdzniej przedostatniego dnia naboru.

Majac na uwadze ograniczenia Generatora Wnioskow w zakresie maksymailnej liczby
znakéw mozliwych do wprowadzenia, w sytuacji, kiedy w projekcie zachodzi
koniecznos¢ wypetnienia pkt. F ,Ocena wptywu oddziatywania na srodowisko” dla 5 lub
wiecej przedsiewzie¢ (w rozumieniu przepisow prawa w zakresie 00$), w przypadku
trudnosci w wygenerowaniu wniosku w formacie XML, IP wyraza zgode na wypetnienie

pkt. F poza Generatorem Wnioskow.

Aplikacja Generator Wnioskéw dostepna jest za posrednictwem  strony

https://generator-pois.pl i nie wymaga instalowana na komputerze wnioskodawcy.

Poprawnie wypetniony wniosek o dofinansowanie nalezy zapisa¢ w formacie PDF,
a nastepnie wydrukowa¢ zwracajgc uwage, aby suma kontrolna znajdujgca sie
na wydruku wniosku byta taka sama jak w wersji elektronicznej wniosku zapisane;j
w formacie XML. Wersja elektroniczna winna by¢ zgrana z poziomu Generatora
Whnioskéw na nosnik zewnetrzny (CD/ DVD) zaréwno w formacie XML, jak i PDF oraz

dotaczona do wniosku w wersji papierowej (z zastrzezeniem zapisow w pkt. 20).

Wraz z papierowg wersjg wniosku (oryginat wydruku z wersji w formacie PDF) nalezy
ztozy¢ nastepujace zataczniki:

Studium wykonalnosci — aktualne, przygotowane zgodnie z wymaganym zakresem
studium wykonalnosci dla przedsiewzie¢ inwestycyjnych w sektorze wodno-sciekowym
(zakres wymaganych elementow studium wykonalnosci znajduje sie na stronie:

www.pois.gov.pl/Dokumenty/Wzorydokumentow/Documents/Priorytetl studium.pdf

Wszystkie tabele finansowe w wersji elektronicznej powinny zosta¢ zapisane
w formacie XLS i zawiera¢ aktywne formuty.

Deklaracja instytucji odpowiedzialnej za monitoring obszaréw Natura 2000 wraz
z mapag w skali 1:100 000 (w przypadku braku mapy w tej skali dopuszczalna jest mapa
w skali 1:50 000 lub 1:125 000), okres$lajacq lokalizacje projektu w stosunku do
obszaréw Natura 2000 oraz opis wptywu projektu na te obszary. Wzér deklaraciji
stanowi zatgcznik | do Zatgcznika XXI Rozporzadzenia Rady (WE) 1828/2006.
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Dokumentacja zwigzana z przeprowadzonym postepowaniem ws. oceny oddziatywania
na $rodowisko, zgodna z dyrektywg Rady z dnia 27 czerwca 1985 r. nr 85/337/EWG
oraz dyrektywg Rady z dnia 21 maja 1992 r. nr 92/43/EWG, dla wszystkich zadan
objetych projektem — kopie poswiadczone za zgodnos¢ z oryginatem. Zalecenia
dotyczace zakresu wymaganych dokumentow i sposobu ich uporzgdkowania zostaty
zawarte w ogtoszeniu o konkursie (punkt XII).

Wykaz pozwolen na budowe zgodnie ze wzorem opublikowanym w ogtoszeniu.
Harmonogram realizacji projektu (wykres Gantta).

Wykaz prawomocnych decyzji lokalizacyjnych (Warunki zabudowy
i zagospodarowania terenu/ Ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego) lub
uchwat zatwierdzajgcych miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego dla
wszystkich zadanh objetych projektem, dla ktérych jest to wymagane.

Wykaz  zaméwien  publicznych wraz z  oswiadczeniem  wnioskodawcy
o0 posiadaniu SIWZ dla wskazanych zamoéwien i os$wiadczeniem, ze wszystkie
zamowienia dokonywane byly / beda na zasadach oraz w trybie ustawy Prawo
Zamoéwien Publicznych (z wyjatkiem ustawowo wytgczonych).

Porozumienie zawarte pomiedzy wnioskodawcag a podmiotem, ktory jest upowazniony
do ponoszenia wydatkow kwalifikowanych w ramach danego projektu (o ile takie
porozumienie zostato zawarte) — kopia poswiadczona za zgodnos$c¢ z oryginatem.
Statut, akt powotujgcy spotke/ jednostke/ zwigzek oraz wypis z KRS (aktualny) — jezeli
dotyczy.

Uchwata Rady Gminy lub organu zatozycielskiego upowazniajgca do zlozenia wniosku
oraz przyjecia do realizacji przedsiewziecia.

Wykaz aglomeracji objetych projektem wraz z powotaniem na aktualne rozporzadzenie
wojewody lub uchwate sejmiku wojewddztwa w sprawie wyznaczenia aglomeracji oraz
oswiadczenie, ze zakres projektu jest zgodny z Metodykg wyznaczania w ramach
aglomeracji zakresu sieci kanalizacyjnej, ktéra moze by¢ objeta finansowaniem
z Funduszu Spdjnosci (stanowigcg zatgcznik do Wytycznych do przygotowania
inwestycji w zakresie srodowiska wspotfinansowanych przez Fundusz Spéjnosci
i Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego w latach 2007-2013).

Tabela aglomeracji, prezentujgca podstawowe dane charakteryzujgce aglomeracje,
w ramach ktdrej realizowany jest projekt.

Mapa aglomeracji sporzadzona na podstawie wytycznych zamieszczonych
w ogtoszeniu o konkursie, prezentujgca istniejacg oraz planowang sie¢ kanalizacyjng
oraz oczyszczalnie sciekow (zalecana skala mapy 1:25 000).

Oswiadczenie beneficjenta dotyczace zasad realizacji projektu.

Oswiadczenie beneficjenta ws. taryf.
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Opis wewnetrznych procedur Beneficjenta dla umow, do ktérych nie stosuje sie ustawy
PZP, uwzgledniajgce zasady =zawierania umow okreslone w Wytycznych do
kwalifikowania wydatkéw w ramach POIiS.

Informacje stuzace ustaleniu czy wnioskowane dofinansowanie stanowi pomoc

publiczna.

Wszystkie zatgczniki wskazane w pkt. 22 muszg by¢ na kazdej stronie opatrzone
podpisem osoby upowaznionej, potwierdzajgcym prawdziwos¢ informacji w nich
zawartych (nie dotyczy Studium Wykonalnosci, ktére powinno by¢ podpisane
na pierwszej stronie). Po$wiadczenie nieprawdy skutkuje wykluczeniem z procedury
konkursowej. Ponadto wszystkie zatgczniki nalezy przedtozyé podpisane réwniez
w wersji elektroniczne;j.

Zatgczniki powinny by¢ opracowane zgodnie ze wzorami/ formularzami okreslonymi

w ogtoszeniu o naborze wnioskow.

Egzemplarz papierowy wniosku (parafowany na kazdej stronie przez osobe
upowazniong) nalezy  przygotowa¢é w  formacie A4 oraz  umiesci¢
w segregatorze opatrzonym nazwg projektu oraz wnioskodawcy. Wersja elektroniczna
na nosniku CD/DVD réwniez powinna zostaé opatrzona nazwg projektu oraz

wnioskodawcy.

IP Il rejestruje wnioski nadajgc im numer bedacy rozwinieciem numeru konkursu
0 nazwe instytucji oraz numer projektu wg wzoru:
nr konkursu/nazwa instytucji wdrazajgcej/nr projektu (np.9/PO 1i$/1.1/06/2013/NFOSIGW/1).

Whniosek o dofinansowanie nalezy wypeti¢ w jezyku polskim. Ponadto wersja
elektroniczna wniosku powinna spetnia¢ nastepujgce warunki:
pliki powinny by¢ uporzadkowane w katalogi (osobno wniosek, osobno zatgczniki),
nazwy plikéw oraz katalogow nie powinny zawierac skrotow i polskich znakéw,
pliki nie moga by¢ spakowane w zadnym formacie (zip, rar),
obrazy (mapy, zdjecia, skany etc.) powinny by¢ zapisane w formacie JPEG lub
ewentualnie PDF oraz powinny by¢ czytelne,
modele finansowe powinny by¢ zapisane w formacie xls. z aktywnymi formutami,
zalgczniki i odwiadczenia powinny by¢é zeskanowane po  podpisaniu
i opatrzeniu pieczeciami,

nosnik CD/DVD i jego opakowanie powinny by¢ opisane.



28)

29)

30)

31)

32)

33)

34)

35)

Whniosek wraz z zatgcznikami, jes$li jest to technicznie mozliwe, powinien byc¢

umieszczony na jednym nosniku CD/DVD.

Whniosek nalezy dostarczy¢ osobiscie, przez przedstawiciela wnioskodawcy lub

za posrednictwem podmiotu swiadczacego ustugi pocztowe lub kurierskie.

Data wptywu wniosku o dofinansowanie rozumiana jest, jako termin dostarczenia
do siedziby IP II.

Whioski o dofinansowanie ztozone po terminie okreslonym w ogtoszeniu o naborze
wnioskéw nie podlegajg procedurze oceny i sg zwracane Whnioskodawcy (nie dotyczy

sytuacji wskazanej w pkt. 11 niniejszego regulaminu).

Whnioskodawca moze podczas trwania konkursu wycofaé zgtoszony projekt. Informacja
musi zostaé przekazana na pisSmie do IP I, do wiadomosci IP.
IP Il niezwtocznie, réwniez pisemnie, potwierdza wycofanie projektu oraz zwraca

wnioskodawcy ztozony wniosek.

Ocena formalna i merytoryczna wnioskéw na poziomie IP Il

Wiasciwa IP Il dokonuje oceny ztozonych projektéw w oparciu o kryteria formalne
i kryteria merytoryczne | stopnia, na podstawie list sprawdzajgcych. Przed
przystgpieniem do oceny osoba oceniajgca podpisuje deklaracje bezstronnosci
i poufnosci oraz o$wiadczenie o niekaralnosci. Wzér deklaracji jest zgodny
z zatacznikiem nr B do Organizacji systemu oceny i wyboru projektéw w ramach POIiS
oraz wraz ze wzorem o$wiadczenia o niekaralnosci stanowi zatgcznik do Regulaminu

Grupy Roboczej.
IP 1l dokonuje oceny wg kryteriéw formalnych i merytorycznych | stopnia réwnolegle.

Ocena formalna jest oceng 0/1, co oznacza, ze weryfikacja dokonywana bedzie pod
katem spetnienia poszczegolnych kryteriow. Metodologia oceny merytorycznej projektu
polega na przyznaniu punktow za dane kryterium oraz przemnozeniu przyznanej liczby
punktéw przez odpowiednig dla danego kryterium wage. Kazdy projekt oceniany jest

pod katem spetnienia wszystkich kryteriow formalnych i merytorycznych | stopnia.

Jezeli w wyniku przeprowadzonej oceny zostanie stwierdzone, Zze chociaz jedno
kryterium formalne nie jest spetnione lub projekt nie uzyska wymaganego minimum
punktowego wg kryteriow merytorycznych | stopnia, badz we wniosku nie zostaty

zawarte informacje wystarczajgce do oceny projektu wedtug kryteriow merytorycznych
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36)

37)

38)

39)

| stopnia, a wniosek w tym zakresie jest mozliwy do poprawy, wnioskodawca jest
wzywany do uzupetnienia wniosku lub ztozenia koniecznych wyjasnien w terminie do
5 dni roboczych od daty otrzymania pisma z IP Il. Zaréwno wezwanie do uzupetniania
jak i samo uzupetnienie powinno dotyczy¢ kryteriow formalnych, jak i merytorycznych
| stopnia tgcznie. Pismo powinno by¢ przestane do wnioskodawcy takze drogg
elektroniczng (w formie zeskanowanego, podpisanego i opieczetowanego pisma) lub
przy pomocy faksu. Za date otrzymania przez wnioskodawce pisma uwaza sie jego
wplyniecie drogq elektroniczng lub przy pomocy faksu. Za date uzupetnienia wniosku
lub ztozenia koniecznych wyjasnien przyjmuje sie dzien ich otrzymania przez IP II. Na
etapie oceny formalnej i merytorycznej | stopnia wnioskodawca moze by¢ oficjalnie
wezwany do uzupetnienia wniosku lub zlozenia wyjasnien tylko raz. W wyniku
uzupetnienia jakiegokolwiek elementu wniosku o dofinansowanie w tym zatacznikow,
konieczne jest dostarczenie nowej, petnej wersji elektronicznej wniosku, w formatach

XML i PDF oraz zatagcznikow, stosujgc odpowiednio zapisy zawarte w pkt. 21 i 27.

Uzupetnienie przez beneficjenta dokumentéw wymaganych na etapie oceny formalnej
i merytorycznej | stopnia co do zasady moze dotyczy¢ tylko dokumentéw uzyskanych
do dnia zakonczenia sktadania wnioskbw w ramach niniejszego konkursu.
W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach dopuszczalne jest przediozenie
dokumentu uzyskanego po dniu zakonczenia sktadania wnioskow, o ile dokument jest
uzyskiwany od innego organu a wnioskodawca dotozyt nalezytej starannosci

wystepujac odpowiednio wczesniej o jego uzyskanie.

W przypadku dokonania poprawek / uzupetnien do IP Il powinien by¢ ponownie
ztozony caty wniosek wraz z wersjg elektroniczng w jednym egzemplarzu. Ponownie
powinny by¢ ztozone te zatgczniki, ktérych dotyczyty uwagi IP Il (jezeli ulegty zmianie).
Wraz ze zaktualizowang dokumentacjg aplikacyjng wnioskodawca skfada

oswiadczenie, w ktorym informuje o zakresie wprowadzonych zmian.

Zakres zmian dokonanych przez wnioskodawce we wniosku oraz zatgcznikach nie
moze wykracza¢ poza zgtoszone przez IP |l uwagi i zalecenia. Co do zasady
samodzielne wprowadzanie poprawek moze dotyczyC tylko oczywistych btedow
rachunkowych i jezykowych. W uzasadnionych przypadkach decyzje o uwzglednieniu
zmian niewynikajacych z uwag przekazanych przez IP Il podejmuje Przewodniczacy

Grupy Roboczej po zapoznaniu sie z uzasadnieniem Beneficjenta.

Ocena wg kryteribw formalnych i merytorycznych | stopnia jest przeprowadzana

w ciggu 7 dni roboczych od daty zakonczenia naboru wnioskow. W przypadku, gdy
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40)

41)

42)

43)

44)

45)

46)

Whnioskodawca byt wzywany do poprawy/uzupetnienia wniosku lub ztozenia wyjasnien,

termin ten zostaje wydtuzony o:
okres przeznaczony na poprawe/uzupetnienie okreslony w pkt. 35 (5 dni roboczych)

ponowng ocene projektu przez IP Il w terminie 5 dni roboczych od otrzymania

wyjasnien/uzupetnien od wnioskodawcy.

W ciggu 7 dni roboczych od dnia zakohczenia oceny formalnej i merytorycznej
| stopnia tj. podpisania listy sprawdzajgcej dla oceny formalnej wniosku,
Whnioskodawca jest informowany o przyjeciu wniosku do dalszej oceny albo
0 odrzuceniu wniosku wraz z podaniem uzasadnienia odrzucenia. W obu przypadkach
IP 1l przekazuje Wnioskodawcy uzasadnienie liczby punktow przyznanych projektowi

za kazde kryterium.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetnienia kryteriow formalnych lub
merytorycznych | stopnia, informacja o odrzuceniu wniosku zawiera ponadto pouczenie
o0 prawie do wniesienia protestu, terminie oraz sposobie jego wnoszenia

i instytucji, do ktérej nalezy ten Srodek wnies¢.

Whniosek podlega odrzuceniu w przypadku, gdy w wyniku przeprowadzenia oceny

wg kryteriow merytorycznych | stopnia nie uzyska minimum 60% punktéw.

Z ponownej oceny wniosku jest wylgczona osoba biorgca udziat w jego ocenie,
od ktérej to oceny wniesiono srodek odwotawczy, jezeli w wyniku rozpatrzenia srodka

projekt zostanie skierowany do ponownej oceny.

Projekty odrzucone mogq aplikowa¢ w kolejnych konkursach, o ile instytucja
organizujgca konkurs taki ogtosi, a powodd odrzucenia projektu zostanie

wyeliminowany.

Po dokonaniu oceny formalnej i merytorycznej | stopnia wtasciwa IP |l nadaje kazdemu
projektowi, ktory pozytywnie przeszedt ocene wg kryteriow formalnych
i merytorycznych | stopnia, jednoznacznie identyfikujacy numer krajowy wg formatu
okreslonego w Wytycznych w zakresie warunkéw gromadzenia i przekazywania
danych w formie elektronicznej oraz wprowadza go do wiasciwego systemu

informatycznego.

Na etapie oceny spetnienia kryteriow formalnych Ilub merytorycznych | stopnia
cztonkowie zespotu ds. oceny projektu moga formutowaé rekomendacje dotyczace
aspektow rozpatrywanych na etapie oceny merytorycznej Il stopnia. Rekomendacje
powinny stuzyé mozliwie najbardziej efektywnemu wykorzystaniu srodkéw i mogg

dotyczy¢ m.in.: okreslenia kierunkow aktualizacji i uszczegoétowienia opisu projektu
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47)

48)

49)

50)

51)

52)

53)

i harmonogramu rzeczowo-finansowego przedkladanego na etapie oceny
merytorycznej Il stopnia, uszczegotowienia wskaznikbw monitorowania projektu oraz
dokumentéw pozwalajgcych uznaé przedsiewziecie za zrealizowane, dostarczenia

dodatkowych opracowan itp.

Suma punktéw otrzymanych przez projekt podczas oceny wg kryteribw merytorycznych

| stopnia stanowi wynik oceny.

Whnioskodawcy projektéw, ktére pozytywnie przeszty ocene wg kryteriow formalnych
i merytorycznych | stopnia zobowigzani sg do przekazania do IP |l dodatkowego
egzemplarza wniosku w wersji uwzgledniajacej poprawki naniesione na etapie oceny
wg kryteriow formalnych i merytorycznych | stopnia (egzemplarz w wersji papierowej
i w wersji elektronicznej zgodnie z wymogami okreslonymi w pkt. 25 i 27 w terminie

2 dni roboczych.

IP 1l przesyta niezwiocznie do IP zestawienie projektow, ktére pozytywnie przeszlty
ocene wg kryteriéw formalnych oraz uzyskaty minimum 60% punktéw w wyniku oceny
wg kryteribw merytorycznych | stopnia, a takze wypetnione listy sprawdzajace. IP Il
przekazuje réwniez dokumentacje dla ww. projektdéw do sekretariatu grupy roboczej

w jednym egzemplarzu w wersji papierowej oraz jednym w wersji elektronicznej.

Ponadto IP Il przekazuje do IP po jednej sporzgdzonej przez siebie elektronicznej kopii
kazdego zlozonego wniosku (zaréwno skierowanego do dalszej oceny jak
i odrzuconego) wraz z zatgcznikami w wersji po ostatecznej ocenie oraz listy
sprawdzajgce dla wszystkich projektéw zgloszonych w konkursie (zaréwno

zatwierdzonych jak i odrzuconych).

IP 1l zatrzymuje w celach dokumentacyjnych egzemplarz wniosku, ktory zostat

odrzucony podczas oceny wg kryteriow formalnych i merytorycznych | stopnia.

Utworzenie listy rankingowej

Po zakonczeniu oceny wnioskOéw przez IP Il oraz przekazaniu dokumentéw,
o ktérych mowa w pkt. 49, IP tworzy Liste rankingowg obejmujaca projekty z catego
kraju. Wynik oceny decyduje o miejscu projektu na liscie rankingowej.

Lista rankingowa obejmuje jedynie projekty, ktére podczas oceny wg Kkryteriow
merytorycznych | stopnia uzyskaty przynajmniej 60% punktow oraz spetniajg wszystkie
kryteria. formalne. Liczba punktow uzyskanych przez projekt decyduje

0 miejscu na liscie rankingowe;.
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54)

55)

56)

57)

58)

59)

60)

61)

62)

W przypadku, gdy suma wnioskowanego dofinansowania przez projekty, ktore przeszty
pozytywnie ocene merytoryczna | stopnia przekracza dostepng alokacje, projekty na

liscie rankingowej dzielg sie na podstawowe i rezerwowe.

Projekty, ktére uzyskaty minimum 60% punktidw w wyniku oceny wg kryteriow
merytorycznych | stopnia, w kolejnosci od pierwszego do wyczerpania alokacji
dostepnej w ramach konkursu pomniejszonej o warto$¢ rezerwy na procedure
odwotawczg majg status projektow podstawowych. Pozostate projekty, ktore uzyskaty

minimalny prog punktacji okreslony w regulaminie sg projektami rezerwowymi.

Lista rankingowa przedstawiana jest do zatwierdzenia przez Urzednika

Zatwierdzajgcego Instytucji Posredniczacej (UZIP).

Lista rankingowa jest publikowana na stronie internetowej IP i zawiera nastepujace
informacje: numer wniosku, nazwe wnioskodawcy, tytut projektu, wojewddztwo,
catkowity koszt projektu, wnioskowang kwote dofinansowania oraz liczbe uzyskanych

punktéw a takze status projektu.

W przypadku powstania wolnych srodkéw projekt rezerwowy, ktéry uzyskat najwyzszg
liczbe punktéw w ocenie w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia otrzymuje status

projektu podstawowego.

W przypadku, w ktéorym projekty umieszczone na licie rankingowej otrzymaty
jednakowg liczbe punktow, a suma wnioskowanego w ramach tych projektéw
dofinansowania przekracza pozostata dla danego konkursu alokacje oraz przyjete
przez Komitet Monitorujgcy POIiS kryteria wyboru projektéw nie pozwalajg

na dokonanie hierarchizacji, wszystkie takie projekty traktowane sg jednakowo.

W przypadku, gdy wartos¢ wnioskowanego dofinansowania ostatniego z projektéw
podstawowych przekracza pozostatg alokacje dla danego konkursu, wnioskodawca
poproszony jest pisemnie o wyrazenie zgody na realizacje projektu przy obnizonym
dofinansowaniu. W przypadku powstania wolnej kwoty w pierwszej kolejnosci jest ona
przekazywana dla tego projektu do petnej wysokosci wnioskowanego dofinansowania,

0 czym informuje sie wnioskodawce w ww. pismie.

W przypadku braku zgody wnioskodawcy na obnizenie dofinansowania na warunkach
opisanych w pkt. 60 dany projekt uzyskuje status projektu rezerwowego, a uwolnione

srodki przekazywane sg dla kolejnego projektu z listy rezerwowe;.

Whnioskodawcy w terminie 7 dni roboczych od dnia akceptaciji listy rankingowej przez
UZIP sg informowani pisemnie o miejscu projektu na licie rankingowej oraz

o0 statusie projektu.
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63)

64)

65)

66)

67)

68)

69)

Whnioskodawcy projektdow umieszczonych na liscie rankingowej jako projekt rezerwowy,
otrzymujg réwniez pouczenie 0 prawie do wniesienia protestu oraz sposobie jego

wniesienia.

W  przypadku, gdy jedyng podstawg do niezakwalifikowania projektu
do dofinansowania jest wyczerpanie alokacji na dziatanie lub priorytet, sSrodki

odwotawcze nie przystuguja.

Ocena merytoryczna wnioskow przez grupe robocza

Zespoty ds. oceny projektéw dokonujg oceny projektow wg kryteriow merytorycznych I
stopnia, na podstawie list sprawdzajacych. Ocenie przez grupe roboczg podlegajg
jedynie projekty, ktére zostaly pozytywnie zaopiniowane w wyniku oceny na poziomie
IP 1l (spetniajg kryteria formalne oraz uzyskaty minimum 60% punktow w wyniku oceny
wg kryteriow merytorycznych | stopnia). Zatacznikiem do niniejszego regulaminu sg
Zasady powotywania zespotéw ds. oceny projektéw dla osi priorytetowych I-lll POIiS
(Regulamin Grupy Roboczej). Dokument ten w sposéb szczegotowy okresdla tryb oceny

projektéw przez grupe robocza.

Po utworzeniu listy rankingowej IP powotuje zespoty ds. oceny projektéw w ramach
grupy roboczej dla wszystkich projektéw podstawowych. Przewodniczacy Grupy
Roboczej moze podja¢ decyzje o powotaniu zespotu dla danego projektu

rezerwoweqgo.

Z oceny wniosku jest wylgczona osoba, ktéra chociazby w czesci przygotowywata
dokumentacje zwigzang z projektem. Z ponownej oceny wniosku jest wytgczona osoba
biorgca udziat w jego ocenie, od ktérej to oceny wniesiono srodek odwotawczy, jezeli
w wyniku rozpatrzenia srodka projekt zostanie skierowany do ponownej oceny. Przed
przystgpieniem do oceny kazdy czionek zespotu ds. oceny projektéw podpisuje

deklaracje bezstronnosci i poufnosci oraz oswiadczenie o niekaralnosci (patrz pkt 32).

W przypadku koniecznosci poprawy/uzupetnienia wniosku lub  watpliwosci
odnoszacych sie do jego tresci, Wnioskodawca jest wzywany pisemnie do
poprawy/uzupetnienia. Wezwanie okresla, na czym polega koniecznosé poprawy/

uzupetnienia wniosku oraz termin ztozenia wyjasnien / uzupetnien.

Uzupetnienie przez beneficjenta dokumentéw wymaganych na etapie oceny
merytorycznej Il stopnia, co do zasady, moze dotyczy¢ tylko dokumentéw uzyskanych
do dnia zakonczenia oceny formalnej i merytorycznej | stopnia. W szczegolnie

uzasadnionych przypadkach dopuszczalne jest przediozenie dokumentu uzyskanego
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70)

71)

72)

73)

74)

75)

76)

77)

po tej dacie, o ile dokument jest uzyskiwany od innego organu, a wnioskodawca

dotozyt nalezytej starannosci wystepujac odpowiednio wczesniej o jego uzyskanie.

W przypadku, kiedy na etapie oceny przez grupe robocza okaze sie, iz konieczna jest
zmiana zakonczonej wczesniej oceny projektu w zakresie kryterium formalnego lub
merytorycznego | stopnia, grupa robocza moze dokona¢ ponownej oceny wniosku
w tym zakresie i o wyniku ponownej oceny informuje wnioskodawce wraz z wynikiem
oceny Il stopnia. Ponowng ocene formalng lub merytoryczng | stopnia powinien

przeprowadzi¢ ekspert z obszaru analizy technicznej.

Ocena wg kryteribw merytorycznych Il stopnia przeprowadzana jest w sposob
i w terminach okreslonych w dokumencie pn. Zasady powotywania zespotow ds. oceny

projektéw dla osi priorytetowych I-1ll POIiS (Regulamin Grupy Robocze;j).

Projekt podlega odrzuceniu w przypadku, gdy nie spetni chociazby jednego kryterium
merytorycznego Il stopnia, a uzupetnienia w tym zakresie nie sa mozliwe przed

podpisaniem umowy o dofinansowanie lub uruchomieniem pierwszej ptatnosci.

Niespetnienie kryterium nastepuje réwniez w przypadku braku informacji we wniosku
pozwalajagcej na ocene  kryterium lub zawarcie informacji niepetnej,
ti. niewystarczajacej do stwierdzenia, ze kryterium zostato spetnione, jezeli jego
spetnienie nie jest mozliwe przed podpisaniem umowy o dofinansowanie Iub

uruchomieniem pierwszej ptatnos$ci.

Whioskodawca w terminie 5 dni roboczych od dnia zakonczenia oceny projektu wg
kryteribw merytorycznych |l stopnia jest informowany o decyzji 0 odrzuceniu wniosku

wraz z podaniem uzasadnienia odrzucenia.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetnienia kryteriow merytorycznych |l
stopnia, informacja o odrzuceniu wniosku zawiera ponadto pouczenie o prawie do
whniesienia protestu, terminie oraz sposobie jego wnoszenia i instytucji, do ktérej nalezy

ten srodek wniesé.

Projekty odrzucone mogq aplikowaé w kolejnych konkursach, o ile instytucja
organizujgca konkurs taki ogtosi, a powdd odrzucenia projektu zostanie

wyeliminowany.

IP zastrzega sobie mozliwo$¢ weryfikacji wynikéw oceny dokonanej przez Grupe

Robocza.
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79)

80)

81)

82)

83)

Wydanie potwierdzenia przyznania dofinansowania / potwierdzenia decyzji

o dofinansowaniu i ogtoszenie wynikéw konkursu

W przypadku projektow o wartosci do 50 min euro, ktére pozytywnie przeszty wszystkie

etapy oceny, IP wydaje potwierdzenie przyznania dofinansowania projektu.

W przypadku projektéw o wartosci przekraczajgcej 50 min euro, ktére spetniajg
przestanki duzego projektu, beneficjent jest informowany o pozytywnym wyniku oceny,
a takze zakresie i terminie przygotowania wniosku o potwierdzenie wkfadu
finansowego. Wskazowki dotyczace wypetnienia wniosku o potwierdzenie zostaty

zamieszczone na stronie: http://www.mos.gov.pl/kategoria/2423_duze_projekty/

Z duzym projektem mamy do czynienia wytgcznie w sytuacji, gdy zostaty spetnione
wszystkie przestanki art. 39 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006, zgodnie

z ktérym duzy projekt to operacja:

ktéra sktada sie z szeregu robét, dziatan lub ustug;

ktorej celem samym w sobie jest ukonczenie niepodzielnego zadania
0 sprecyzowanym charakterze gospodarczym lub technicznym;

ktora posiada jasno okreslone cele;

ktérej catkowity koszt przekracza 50 min EUR.

Whniosek o potwierdzenie wraz z pozytywng rekomendacjg IP kierowany jest do
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w celu przekazania do Komisji Europejskiej, ktéra
podejmuje decyzje w sprawie dofinansowania projektu. W procesie weryfikacji wniosku
o potwierdzenie Wnioskodawca uwzglednia wszystkie uwagi zgtaszane przez |IZ i KE.

IP moze przekazac wniosek o potwierdzenie do weryfikacji przez JASPERS.

W przypadku kiedy po ocenie wg. kryteriow merytorycznych Il stopnia zostanie
stwierdzone, iz projekt jest zgodny z kryteriami, ale wymaga uzupetnienia, IP moze
wydac potwierdzenie lub rekomendacje warunkowo. W takim przypadku potwierdzenie
badZz rekomendacja okresla warunki, ktére muszg zosta¢ wypetnione do momentu

podpisania umowy o dofinansowanie badz uruchomienia pierwszej ptatnosci.

Niezwlocznie po wydaniu potwierdzenia przyznania dofinansowania / potwierdzenia
decyzji o dofinansowaniu IP zamieszcza na swojej stronie internetowej informacje nt.
projektéw, ktére otrzymaty dofinansowanie. Informacja zawiera nastepujace elementy:
date rozpoczecia konkursu (jego numer), nazwe beneficjenta, tytut projektu, catkowity

koszt projektu, warto$¢ przyznanego dofinansowania.
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84)

85)

86)

87)

88)

89)

90)

91)

92)

93)

94)

Podpisanie umow o dofinansowanie

Whnioskodawcy projektow, ktére uzyskaty potwierdzenie przyznania dofinansowania/
potwierdzenie decyzji o dofinansowaniu wydane przez IP badz KE podpisujg umowe
o dofinansowanie z wifasciwg IP Il, zgodnie ze wzorem umowy zawartym
w ogtoszeniu o naborze wnioskow. W przypadku wydania przez IP warunkowego
potwierdzenia przyznania dofinansowania, [P Il przed podpisaniem umowy

o dofinansowanie dokonuje weryfikacji wypetnienia przez wnioskodawce warunkéw.

W przypadku, w ktérym beneficjent nie podpisat umowy o dofinansowanie w ciggu 30
dni kalendarzowych od dnia otrzymania informacji o przyznaniu dofinansowania, lub
w ciggu 60 dni kalendarzowych w przypadku wydania przez IP warunkowego
potwierdzenia przyznania dofinansowania, projekt nie uzyskuje dofinansowania.
Termin ten w uzasadnionych przypadkach moze by¢ wydtuzony za zgodg IZ,

nie dtuzej jednak niz do 4 miesiecy.

Lista projektow, ktére otrzymaty dofinansowanie jest umieszczana na stronie
internetowej instytucji zarzadzajacej. IP przekazuje instytucji zarzadzajacej dane

niezbedne do utworzenia takiej listy.
PROCEDURA ODWOLAWCZA
Srodkami odwotawczymi sg protest oraz odwotanie.

Protest oznacza pisemne wystapienie wnioskodawcy, w ktérym kwestionuje on ocene
zgtoszonego przez siebie wniosku dokonang przez instytucje oceniajagcg wniosek lub
poprawnos¢ przeprowadzenia postepowania konkursowego, skutkujgcg negatywng

oceng projektu.
Odwotanie stuzy ponownemu rozpatrzeniu kwestii bedacych przedmiotem protestu.

Protest dotyczacy oceny formalnej, lub merytorycznej | stopnia sktadany jest do

wiasciwej IP I, natomiast dotyczacy oceny merytorycznej Il stopnia sktadany jest do IP.

Protest dotyczacy umieszczenia projektu na liscie rankingowej w grupie projektow

rezerwowych wnoszony jest do IP Il za posrednictwem IP.
Odwotanie sktadane jest do 1Z.

Szczegdtowe warunki i sposéb wnoszenia srodkéw odwotawczych okreslone zostaty

w Szczegotowym opisie priorytetu POIIS.

Zgodnie z art. 37 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz. U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712) do postepowania w zakresie ubiegania sie

oraz udzielania dofinansowania na podstawie tej ustawy ze srodkéw pochodzacych
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95)

96)

97)

98)

99)

100)

z budzetu panstwa lub ze srodkéw zagranicznych nie stosuje sie przepisow Ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.

nr 98, poz. 1071, z pézn. zm.).
POSTANOWIENIA KONCOWE

IOK nie ponosi odpowiedzialnosci za niezawinione przez niego dziatania Poczty

Polskiej oraz firm swiadczacych ustugi kurierskie.

Regulamin w petnym brzmieniu jest dostepny do wgladu w siedzibie IP oraz na stronie

internetowej: www.mos.gov.pl

W sprawach nieregulowanych niniejszym Regulaminem decyduje IP w porozumieniu
zIP Il

Whnioskodawca ma obowigzek niezwlocznego informowania IP Il o kazdej zmianie
danych adresowych pod rygorem, ze doreczenie pisma przez IP Il pod dotychczas

znany adres Wnioskodawcy zostanie uznane za skuteczne.

W trakcie trwania konkursu IP zastrzega sobie mozliwos¢ zmiany zapiséw w tresci

Regulaminu oraz jego zatgcznikach.

W szczegodlnie uzasadnionych przypadkach IP za zgodg |Z moze wstrzymac¢ ocene
wnioskow w zakresie jednego lub wiecej kryteribw. O zawieszeniu oceny niezwtocznie
informowani sg wszyscy wnioskodawcy, ktérych zawieszenie dotyczy. Ocena jest
wznawiana niezwiocznie po ustgpieniu przeszkody uniemozliwiajacej zakonczenie

oceny.

Zatacznik nr 1 do Regulaminu konkursu nr 9/POIiS/1.1/06/2013

Zasady powolywania zespoléw ds. oceny projektéw dla osi priorytetowych Hil PO 1iS

(Regulamin Grupy Roboczej)

Powotywanie Grupy Roboczej

1)

2)

Zespoty ds. oceny projektéow, o ktorych mowa w szczegotowym opisie osi
priorytetowych dla Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (zwanego
dalej ,PO 1iS”), funkcjonujg w ramach Grupy roboczej, ktorej zadaniem jest
koordynacja procesu oceny merytorycznej |l stopnia wnioskéw o dofinansowanie dla

projektéw ztozonych w ramach I, 1l i lll osi priorytetowej PO IiS.

Grupe roboczg, zwang dalej ,GR”, powotuje Urzednik Zatwierdzajacy Instytucji

Posredniczacej, zwany dalej ,UZIP”.
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3) Pracami GR kieruje Przewodniczgcy GR powotywany przez UZIP.

4) Obstuge administracyjno — organizacyjng GR zapewnia Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej zwany dalej ,NFOSIGW”.

5) Prezes NFOSIGW okresla sktad, strukture i szczegdtowe zadania Sekretariatu GR.
6) GR dokonuje oceny merytorycznej Il stopnia w ramach |, Il i Il osi priorytetowej PO IiS.

7) GR dziata w sposéb ciggly od dnia powotania do dnia potwierdzenia przyznania
dofinansowania projektéw w ramach ostatniego naboru wnioskéw dla I, Il i lll osi
priorytetowej PO [iS Ilub wydania ostatniego potwierdzenia przyznania
dofinansowania projektu wybranego w trybie indywidualnym oraz do wyczerpania

wszelkich srodkéw odwotawczych.

8) W sktad GR wchodzg Przewodniczacy GR, Sekretariat GR oraz zespoty ds. oceny
projektéw skupiajgce ekspertéw bedacych pracownikami Instytucji Posredniczacej,
ti. Ministerstwa Srodowiska (zwanej dalej ,IP”), Instytucji Wdrazajacych,
ti. NFOSIGW oraz wojewoddzkich funduszy ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej

(zwanych dalej ,IW”), a takze ekspertéw zewnetrznych.

Sktad i wyznaczenie Zespotéw ds. oceny projektow
9) W skifad kazdego zespotu ds. oceny projektédw wchodzg dwa podzespoty

odpowiedzialne za ocene we wszystkich czterech obszarach wskazanych w pkt. 27.

10) Pierwszy z podzespotow, o ktérym mowa w pkt. 9 wraz ze wskazaniem eksperta
wiodacego jest rekomendowany przez IW, ktéra dokonywata oceny wg kryteriow
formalnych i merytorycznych | st., a nastepnie powotany przez Przewodniczacego
GR. Drugi z podzespotéw powotywany jest bezposrednio przez Przewodniczgcego
GR sposréd ekspertow wyznaczonych przez pozostate IW oraz ekspertéw

zewnetrznych.

11) Liczba ekspertow wyznaczonych przez IW do oceny projektow spoza danej instytucji
powinna by¢ proporcjonalna do liczby wnioskéw ztozonych w ramach danego naboru
w tej IW. IW, do ktoérych nie zostat zlozony zaden wniosek w danej rundzie
konkursowej, ktéry przeszedt pozytywnie ocene merytoryczng | stopnia, jest
zobowigzana zgtosi¢c do Grupy Roboczej przynajmniej po jednym ekspercie

z kazdego obszaru oceny, o ktorych mowa w pkt. 27.

12) Poszczegdlne IW rekomendujg sklady podzespotéw, o ktérych mowa w pkt 9 oraz
zgtaszajg ekspertdow do oceny projektéw spoza danej IW w terminie 2 dni
od otrzymania informacji o zatwierdzeniu przez UZIP listy rankingowej projektow,

ktére przeszty pozytywnie ocene formalng oraz merytoryczng | stopnia,
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a w przypadku projektow indywidualnych w ciggu 2 dni od otrzymania z IP informacji

ws. zakonczenia oceny wg kryteriow merytorycznych | stopnia.

13) Przed zgtoszeniem do GR, kazdy ekspert jest zobowigzany do ztozenia wypetnione;j
i podpisanej karty eksperta, ktorej kopia jest przekazywana do IP réwniez w formie
elektronicznej (format .doc). Wzoér karty eksperta stanowi zatgcznik nr 1 do

niniejszego regulaminu.

14) Liste ekspertow z podziatem na podzespoty przypisane do oceny konkretnych

projektéw zatwierdza Przewodniczacy GR i przekazuje do Sekretariatu GR.

15) Korekt listy ekspertow dokonuje Przewodniczacy GR w porozumieniu z IW

zgtaszajgaca lub wycofujaca eksperta.

16) W uzasadnionym przypadku, gdy ekspert wyznaczony do oceny nie moze dokonac
oceny wniosku jest zobowigzany powiadomi¢ o tym fakcie Sekretariat GR najpézniej
w ciggu 2 dni roboczych od dnia otrzymania dokumentacji projektu. Sekretariat GR
przekazuje informacje o fakcie rezygnacji eksperta Przewodniczacemu GR, ktéry
dokonuje korekty w sktadzie zespotu ds. oceny projektu. Przewodniczacy Grupy
Roboczej ma prawo wyznaczyé krétszy czas oceny wniosku, niz wynikajacy

Z regulaminu, dla nowo powotanego eksperta.

17) Eksperci z danej IW Ilub IP, ktérych zakres obowigzkéw nie obejmuje zadan
zwigzanych z PO |iS oraz eksperci niebedacy pracownikami IP ani IW, wynagradzani

beda ze $rodkéw pomocy technicznej PO 1iS, ktérymi dysponuije IP.
Organizacja procesu oceny wnioskéw przez GR

Zasady ogdlne

18) GR dokonuje oceny wnioskdw o dofinansowanie dla projektow, ktére w wyniku
oceny wg kryteridw merytorycznych | stopnia uzyskaty okreslony w Regulaminie
konkursu lub ,Organizacji systemu oceny projektow indywidualnych dla osi
priorytetowych I-llI" prég punktowy (w przypadku projektdow wybieranych w trybie
konkursowym) oraz zostaty uwzglednione w utworzonej przez IP liscie rankingowej

po ocenie merytorycznej | stopnia.

19) Ocena merytoryczna w ramach GR odbywa sie z zachowaniem zasady poufno$ci
i anonimowosci, co oznacza w szczegolnosci, ze wnioskodawcy nie sg udzielane
informacje nt. skladu osobowego zespotu dokonujagcego oceny wniosku

o dofinansowanie.
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20) Korespondencja z wnioskodawcg odbywa sie za posrednictwem Sekretariatu GR. Nie
dotyczy to korespondencji wysytanej do wnioskodawcy przez Przewodniczgcego GR.
Kopia korespondencji Przewodniczgcego GR przekazywana jest do Sekretariatu GR.
W przypadku projektow wybieranych w trybie indywidualnym, za zgodg
Przewodniczagcego GR dopuszcza sie bezposredni kontakt eksperta wiodgcego

z wnioskodawca.

Przekazanie dokumentacji projektow

21)IW przekazuje do IP listy/zestawienia projektéw pozytywnie ocenionych pod

wzgledem formalnym i merytorycznym | stopnia.

22) Lista/zestawienie projektow zawiera w szczegodlnosci:

nazwe projektu,

nazwe wnioskodawcy,

nr projektu (nadany w KSI),

wiasciwg IW,

koszt catkowity projektu,

wnioskowang kwote dofinansowania,

liczbe punktéw przyznanych w wyniku oceny wg kryteriow merytorycznych

@ ~oaoo0 o

| stopnia.

23) Dopuszcza sie sukcesywne przekazywanie list/ zestawien i wnioskéw, o ktérych
mowa w pkt. 21, o ile zakonczenie oceny formalnej i merytorycznej | stopnia nastapi
przed terminem okredlonym w Regulaminie konkursu. Niezaleznie od powyzszego
zapisu IW przekaze kompletng liste, o ktérej mowa w pkt. 21, po zakonczeniu oceny

wszystkich wnioskéw o dofinansowanie w danym naborze.

24) Wtasciwa IW przekazuje do Sekretariatu GR ujednolicone i zaktualizowane po
dokonaniu poprawek/ uzupetnien na etapie oceny formalnej oraz merytorycznej
| stopnia wnioski o dofinansowanie wraz z zatagcznikami, w jednym egzemplarzu wersji

papierowej oraz jednym egzemplarzu wersji elektronicznej na ptycie CD/DVD.

25) Wnioski przekazane z IW sg rejestrowane przez Sekretariat GR. Dla kazdego projektu
Sekretariat GR przygotowuje ptyty CD/ DVD z wnioskami, dostarczonymi w wersji

elektronicznej w celu przekazania wyznaczonym do oceny ekspertom.

Ocena wnioskow

26) Kazdy projekt podlega ocenie przez dwa podzespoty, o ktérych mowa w pkt. 9, 10.

27) Kazdy podzespét ocenia wniosek w nastepujgcych obszarach:

a. aspekty techniczne zgodne z poszczegolnymi osiami priorytetowymi,
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b. rozwigzania instytucjonalne oraz formalno-prawne,
c. analiza finansowo-ekonomiczna, w tym analiza kosztow i korzysci,

d. procedury ocen oddziatywania na srodowisko.

28) W ramach danego podzespotu dopuszcza sie powierzenie ekspertowi oceny wiece;j

29)

30)

niz jednego obszaru, z zastrzezeniem, ze kazdy obszar musi zostaC oceniony przez
dwoch réznych ekspertéw, a w sktad kazdego podzespolu muszg wchodzic¢

co najmniej dwie osoby.

Przed przystapieniem do oceny, ekspert powotany do danego projektu podpisuje
deklaracje bezstronnosci i poufnosci oraz os$wiadczenie o niekaralnosci. Wzoér
deklaracji, zgodny z zatgcznikiem nr B do Organizacji systemu oceny i wyboru
projektéw w ramach POIiS oraz o$wiadczenie o niekaralnoéci, stanowig zatacznik 2
oraz 3 do Regulaminu Grupy Roboczej. Ekspert moze przestaé ww. deklaracje oraz
oswiadczenie do Sekretariatu Grupy Roboczej w pierwszej kolejnosci drogg

elektroniczng, a nastepnie w wersji papierowe;.

W  uzasadnionych  przypadkach, ekspert wiodgcy moze  wnioskowaéd
do przewodniczacego GR o wydanie dodatkowej opinii przez eksperta niebedacego
cztonkiem danego zespotu ds. oceny projektu. Przed wydaniem opinii lub
przystgpieniem do prac zespotu ekspert podpisuje oswiadczenie o bezstronnosci
oraz deklaracje poufnoéci, ktérych wzor jest odpowiednio zatgcznikiem C1 i C2 do
Organizacji Systemu Oceny i Wyboru Projektéw w ramach POIliS, oraz o$wiadczenie

o niekaralnosci.

31) Po powotaniu zespotu ds. oceny projektu i otrzymaniu podpisanych deklaraciji

bezstronnosci i poufnosci oraz oswiadczeh o niekaralnosci, Sekretariat GR bez
zbednej zwloki rozsyta do ekspertow kopie elektronicznych wersji danego wniosku
o dofinansowanie, informacje okreslajaca wymagany zakres oceny i opinii.
Sekretariat GR przesyta do ekspertéw pocztg elektroniczng Karte Oceny Projektu do
oceny merytorycznej Il stopnia (zwang dalej ,KOP”) zawierajacy listy sprawdzajgce
do oceny merytorycznej Il stopnia (wzér KOP zostat zamieszczony w ogtoszeniu

o konkursie w punkcie ,listy sprawdzajace”).

32) Kazdy z ekspertow dokonujacy oceny wniosku o dofinansowanie jest zobowigzany do:

dokonania niezaleznej oceny elementéw wniosku,
b. niepowielania i nieprzekazywania wniosku lub jego elementéw osobom trzecim,

c. niezwlocznie po dokonaniu ostatecznej oceny zwrotu do Sekretariatu GR piyty
CD/ DVD z kopig wniosku o dofinansowanie.
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Dotrzymanie zobowigzania zostaje potwierdzone podpisanymi deklaracjami
bezstronnosci i poufnosci (ktorej wzor stanowi zatgcznik 2 Regulaminu Grupy
Roboczej), ztozonymi w Sekretariacie GR. Deklaracja jest podpisywana i sktadana

przez eksperta kazdorazowo przed przystgpieniem do oceny projektu.

33) Poszczegdlni eksperci zespotu ds. oceny projektu dokonujg oceny wskazanego
obszaru wniosku w oparciu o przekazany wniosek wraz ze stosownymi zatgcznikami
i w terminie do 10 dni od dnia otrzymania pakietu danych, o ktorym mowa w pkt. 31.
Eksperci przekazujg ocene w podpisanej wersji papierowej oraz w wers;ji

elektronicznej do eksperta wiodgcego.

34) Przewodniczacy GR monitoruje terminowos¢ prowadzonych przez ekspertéw ocen.
W przypadku niedotrzymania terminu moze w indywidualnych przypadkach zwrdcié
sie 0 wyjasnienia lub podjg¢ niezbedne kroki w celu niezwtocznego zakonczenia

oceny przez eksperta.

35) W przypadku, gdy dokonanie oceny nie jest mozliwe lub wystepujg watpliwosci co do
zawartosci i tresci dokumentacji, na wniosek eksperta wiodgcego Sekretariat GR
w porozumieniu z Przewodniczacym GR (w trybie uzgodnien e-mailowych) wysyta do
Whioskodawcy pismo o dokonanie poprawy lub uzupetnienie projektu. Za date
otrzymania przez wnioskodawce pisma uwaza sie jego wplyniecie drogg
elektroniczng lub przy pomocy faksu. W takim przypadku, czas na dokonanie oceny
ulega odpowiednio przedtuzeniu o 10 dni na dokonanie poprawek przez
wnioskodawce oraz 5 dni na ponowng ocene wniosku. W celu wystania pisma
o dokonanie poprawy lub uzupetnienia ekspert wiodacy przekazuje do Sekretariatu

GR pismo do wnioskodawcy:

— w formie papierowej — podpisane pismo przewodnie oraz podpisany zatacznik
zawierajacy wykaz uwag/ koniecznych uzupetnien (pismo pozostaje

w Sekretariacie GR);

— w formie elektronicznej — w formacie .doc, bez nazwiska i podpisu eksperta

wiodacego.

Uwagi powinny zawiera¢ szczegotowe odniesienie do zapisébw wniosku i kryteriow
merytorycznych Il stopnia wyboru projektow. Sekretariat GR przygotowuje pismo
przewodnie z formalnymi informacjami nt. sposobu przekazania wyjasnien/ uzupetnien
i wysyla je wraz z zatgczonymi uwagami zespotu (bez podpisu i ujawniania danych

personalnych eksperta) do wnioskodawcy oraz do wiadomosci Przewodniczacego GR.

36) W szczegolnych przypadkach, gdy wnioskodawca zgtasza koniecznosé wyjasnienia

tresci uwag zespotu ds. oceny projektu, dopuszcza sie doprecyzowanie koniecznych
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poprawek. Doprecyzowanie nastepuje za pomocg poczty elektronicznej
za posrednictwem Sekretariatu GR. Nie wstrzymuje to biegu terminu na dokonanie

poprawy/uzupetnienie wniosku.

37)W przypadku wprowadzania przez wnioskodawce zmian w dokumentacji projektu
w wyniku wezwania do poprawy, jest on zobowigzany do przekazania ujednoliconej
poprawionej, kompletnej dokumentacji wniosku o dofinansowanie wraz
z zalgcznikami i dodatkowymi dokumentami lub wyjasnieniami wnioskodawcy
w jednym egzemplarzu wersji papierowej oraz w dziewieciu egzemplarzach wersji
elektronicznej. W przypadku zatgcznikéw, ktore nie zostaty zmodyfikowane w wyniku
wprowadzenia uwag ekspertow (np. oswiadczenia), do poprawionej wersji wniosku

mozna zatgczy¢ kopie tych dokumentéw poswiadczone za zgodnosé z oryginatem.

38) Ujednolicona wersja elektroniczna dokumentacji zawierajgca wniosek wraz
z zatgcznikami i dodatkowymi dokumentami lub wyjasnieniami wnioskodawcy jest

przekazywana wszystkim cztonkom wtasciwego zespotu ds. oceny projektu.

39) W celu poszanowania reguty rownego traktowania, co do zasady, nie uwzglednia sie
uzupetnien i zmian w dokumentacji wniosku dostarczonych przez wnioskodawce bez
wezwania przez eksperta. W uzasadnionych przypadkach decyzje o uwzglednieniu
zmian niewynikajgcych z uwag przekazanych przez IP |l podejmuje Przewodniczacy

Grupy Roboczej po zapoznaniu sie z uzasadnieniem Beneficjenta.

40) Po nadestaniu przez wnioskodawce wyjasnien/poprawionego wniosku, ekspert
wiodgcy moze zorganizowaé spotkanie w celu wypracowania stanowiska zespotu

W sprawie ostatecznej oceny projektu.

41) Wynikiem pracy eksperta jest wypetniona i podpisana KOP. Czionkowie zespotu
przekazujg do eksperta wiodacego KOP w wersji elektronicznej oraz podpisanej
wersji papierowej. Ekspert wiodacy po zakonczeniu oceny merytorycznej Il stopnia
przekazuje do Sekretariatu GR podpisane wersje papierowe KOP wszystkich

ekspertdéw oceniajgcych wniosek.

42) Poza wypetniong listg sprawdzajgcg zawartg w KOP eksperci zobowigzani sg do
wystawienia opinii, czy projekt w zakresie przez nich ocenianym kwalifikuje sie do

realizaciji.

43) W przypadku stwierdzenia na etapie oceny merytorycznej Il stopnia, iz wyniki oceny
formalnej lub merytorycznej | stopnia nie sg prawidtowe, ekspert dokonujacy oceny
przekazuje informacje na ten temat Przewodniczacemu GR za posrednictwem

eksperta wiodgcego, z powiadomieniem Sekretariatu GR. Ponowng ocene formalng
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lub merytoryczng | stopnia powinien przeprowadzi¢ ekspert z obszaru analizy

technicznej.

44) Ekspert wiodacy dokonuje weryfikacji otrzymanych ocen pod katem ich spdjnosci.
W ciagu 2 dni od otrzymania ostatniej oceny eksperta, sporzgdza stanowisko zespotu
ds. oceny projektu oraz przekazuje do Sekretariatu GR ostateczne podpisane KOP
wszystkich ekspertow wchodzacych w sktad zespotu, z wyjatkiem sytuacji opisanej
w pkt. 34. Termin ten ulega zawieszeniu w przypadku wystgpienia sytuacji opisanej
w pkt. 44 b.

45) Ekspert wiodacy:
a) w przypadku braku rozbieznosci w wyniku oceny przygotowuje KOP i stanowisko
zespotu ds. oceny projektu ws rekomendacji dla projektu;
b) w przypadku rozbieznosci w ocenie:

— uzgadnia z czionkami zespotu ds. oceny projektu rozbieznosci (poprzez
organizacje spotkania, telekonferencje, poczte elektroniczng lub w innej
formie) i przygotowuje jednolite stanowisko Zespotu ds. oceny projektu, lub
w przypadku braku mozliwo$ci uzgodnienia jednoznacznego stanowiska

— przekazuje Przewodniczacemu GR informacje o koniecznosci wykonania
dodatkowej oceny przez eksperta Iub ekspertow spoza zespotu.
Ekspert/eksperci  wybierani sg sposréd o0séb  nieuczestniczacych

we wczesniejszej ocenie danego wniosku o dofinansowanie.

46) W przypadku potwierdzenia koniecznosci wykonania dodatkowej oceny,
Przewodniczacy GR przekazuje do Sekretariatu GR pisemng informacje o powotaniu
eksperta spoza zespotu (eksperta dodatkowego). Sekretariat GR bez zbednej zwtoki

przekazuje dodatkowemu ekspertowi:
a. aktualng i ujednolicong elektroniczng wersje wniosku wraz zatgcznikami,
b. pismo przewodnie wraz zatgcznikami potwierdzajgcymi  wystgpienie
rozbieznosci,
c. inne dokumenty niezbedne do przeprowadzenia dodatkowej oceny.
Dodatkowy ekspert zajmuje stanowisko w sprawie rozbieznosci w najkrotszym
mozliwym terminie, nie dtuzszym niz 14 dni od daty otrzymania ww. dokumentéw

oraz przekazuje opinie do eksperta wiodacego w wersji elektronicznej (w formacie

.doc) oraz w wersji papierowej z podpisem.

Wynik prac Grupy Roboczej
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47) Wynikiem prac zespotu ds. oceny projektu jest wypetniona, scalona KOP zawierajgca

opinie rekomendujaca badz nie realizacje projektu i udzielenie dofinansowania.

48) W przypadku, gdy w wyniku pracy zespotu stwierdza sie, ze projekt nie kwalifikuje sie
do realizacji i nie jest rekomendowany do dofinansowania, wraz z wynikiem oceny
przekazywane jest uzasadnienie oceny negatywnej zawierajgce odniesienie do
konkretnych kryteribw wyboru projektow i szczegdtowym uzasadnieniem, dlaczego

dane kryterium nie zostato spetnione.

49) Podpisany przez eksperta wiodgcego KOP jest przekazywany niezwiocznie
do Przewodniczacego GR za posrednictwem Sekretariatu GR (w wersji elektronicznej

w formacie.doc oraz papierowej z podpisem).

50) Po potwierdzeniu przez IP pozytywnej oceny projektu Sekretariat GR przesyta
papierowg wersje wniosku do IW, do ktérej zostat ztozony wniosek. W celu
archiwizacji w Sekretariacie GR pozostajg wytacznie elektroniczne wersje

dokumentacji wnioskéw o dofinansowanie wraz z korespondencjg z Wnioskodawca.

51) W przypadku zakonczenia oceny z wynikiem negatywnym, po wyczerpaniu
wszystkich Srodkéw odwotawczych, Sekretariat GR przesyta papierowg wersje
wniosku do Whnioskodawcy. W celu archiwizacji w Sekretariacie GR pozostajg
wylacznie elektroniczne wersje dokumentacji wnioskow o dofinansowanie oraz

korespondencja z Wnioskodawca.

Postanowienia koncowe

52) W  kwestiach  nieuregulowanych ~w niniejszym regulaminie stosuje sie
interpretacje/uszczegotowienia Przewodniczgcego GR lub przepisy powszechnie
obowigzujace oraz dokumenty programowe zwigzane =z realizacjg Programu

Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

53) llekro¢ w niniejszym regulaminie okresla sie terminy liczone w dniach, rozumie sie

przez to dni robocze nieuwzgledniajace sobdt.
54) Zmiany niniejszego regulaminu wymagajg zgody UZIP.

55) Regulamin wchodzi w zycie z dniem zatwierdzenia przez UZIP Regulaminu konkursu,

dla ktérego niniejszy regulamin jest zatgcznikiem.
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Zalacznik nr 1
do Regulaminu Grupy Roboczej

WZOR KARTY EKSPERTA

DANE OSOBOWE

Imie (imiona)

Nazwisko

Adres zamieszkania

Adres do korespondencji

Telefon kontaktowy

E-mail

NIP

Nr dowodu osobistego

OO N[O~ WIN| -

Instytucja

WYKSZTALCENIE

[N

Nazwa ukonczonej uczelni

2 | Nazwa wydziatu, kierunek,
uzyskany tytut (mgr, inz)

3 Rok ukonczenia studiow

4 | Wyksztatcenie uzupetniajace
studia podyplomowe (data
ukohczenia lub rozpoczecia nauki
w przypadku jej trwania, nazwa
uczelni/uzyskany dyplom), studia
doktoranckie (uzyskany tytut
doktora)

5 |Inne doswiadczenia lub praktyka
(np. Kkursy, szkolenia, dorobek
naukowy, publikacje itp.)

6 | Inne uprawnienia zwigzane z dang
dziedzing np. budowlane.

7 | Inne informacje

SPECJALIZACJA, W RAMACH KTOREJ EKSPERT SKLADA WNIOSEK O WPIS NA LISTE
EKSPERTOW

l. Aspekty techniczne — | o$ priorytetowa PO |iS (Gospodarka wodno-$ciekowa)

LP.| PODDZIEDZINA DEKLARACJA
KANDYDATA NA
EKSPERTA [TAK /
NIE]

1. | Gospodarka wodno — $ciekowa, w tym ochrona wod przed
zanieczyszczeniem, zaopatrzenie w wode, oczyszczanie i
odprowadzanie $ciekow

2. | Przygotowanie inwestycji (planowanie, dokumentacja, niezbedne
uzgodnienia i pozwolenia)
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Il. Aspekty techniczne — Il o$ priorytetowa PO 1i§ (Gospodarka odpadami
i przeciwdzialanie zagrozeniom srodowiska)

LP. | PODDZIEDZINA DEKLARACJA
KANDYDATA NA
EKSPERTA [TAK/
NIE]
1. Gospodarka odpadami komunalnymi ze szczegélnym
uwzglednieniem odpaddw niebezpiecznych
2. Technologie zagospodarowania odpadow
3. Ochrona powierzchni ziemi, w tym rekultywacja
4. Przygotowanie inwestycji (planowanie, dokumentacja, niezbedne
uzgodnienia i pozwolenia)
ll.  Aspekty techniczne — Il o$ priorytetowa PO liS: Zarzadzanie zasobami
i przeciwdziatanie zagrozeniom srodowiska
LP. | PODDZIEDZINA DEKLARACJA

KANDYDATA NA
EKSPERTA [TAK /
NIE]

1. |Bezpieczenstwo ekologiczne - zapobieganie kleskom zywiotowym i
powaznym awariom/ zabezpieczenia przeciwpowodziowe

Ochrona zasobdw przyrodniczych i ksztattowanie srodowiska

2.
3. | Budownictwo hydrotechniczne

4. | Przygotowanie inwestycji (planowanie, dokumentacja, niezbedne
uzgodnienia i pozwolenia)

IV.  Rozwigzania instytucjonalne i formalno-prawne

LP. | PODDZIEDZINA DEKLARACJA
KANDYDATA NA

EKSPERTA [TAK / NIE]

1. Ocena przygotowania projektu od strony organizacyjnej i formalno
- prawnej

V. Analiza finansowa — ekonomiczna, w tym analiza kosztow i korzysci

LP.| PODDZIEDZINA DEKLARACJA
KANDYDATA NA
EKSPERTA [TAK / NIE]

1. |Pomoc Publiczna

2. | Analiza finansowa i ekonomiczna wnioskéw o dofinansowanie w
szczegolnosci projektéw ze Srodkdéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej

VI.  Procedury ocen oddziatywania na sSrodowisko

LP. | PODDZIEDZINA DEKLARACJA
KANDYDATA NA

EKSPERTA [TAK/NIE]

1. Oceny oddziatywania na srodowisko dla projektéw
infrastrukturalnych

2. Ocena oddziatywania na srodowisko planowanych przedsiewzieé
na obszarach NATURA 2000

3. Ocena oddziatywania na srodowisko planowanych przedsiewzieé
zwigzanych z wykorzystaniem srodkéw UE

4, Znajomos$¢ formalno - prawnych aspektéw procesu postepowania
ws. oceny oddziatywania na srodowisko
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DOSWIADCZENIE ZAWODOWE W SPECJALIZACJI, W RAMACH KTOREJ SKLADANY JEST
WNIOSEK

Okres zatrudnienia Miejsce pracy Stanowisko i zakres obowigzkéow

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych zawartych w karcie eksperta zlozonej
do Ministerstwa Srodowiska w ramach procesu zglaszania ekspertéw do udzialu w pracach grupy roboczej do
celéw oceny wnioskéw o dofinansowanie projektow w ramach konkurséw zorganizowanych przez Ministerstwo
Srodowiska jako Instytucji Posredniczqcej PO IiS, zgodnie z ustawq z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.).
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Zalacznik nr 2
do Regulaminu Grupy Roboczej

Tytul projektu: ...............

Deklaracja bezstronnosci i poufnosci

Ja, nizej podpisany / podpisana, niniejszym deklaruje, ze zgadzam si¢ bra¢ udziat
w procedurze oceny i rekomendacji projektow ubiegajacych si¢ o dofinansowanie w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Poprzez ztozenie niniejszej deklaracii,
potwierdzam, ze zapoznatem / zapoznatam si¢ z dostgpnymi do dnia dzisiejszego
informacjami dotyczacy oceny i wyboru projektow.

Deklarujg, ze bede bezstronnie i uczciwie wykonywac swoje obowiazki.

Jezeli okaze sig, ze w trakcie trwania procesu oceny / wyboru projektow zaistnieja
okolicznosci mogace budzi¢ watpliwosci co do bezstronnej oceny wybranych projektow
Z mojej strony, ze wzgledu na mdj stuzbowy zwiazek z podmiotem zglaszajacym projekt lub
osobisty udzial w procesie przygotowania projektu, bezzwlocznie wstrzymam si¢
Z wyrazaniem opinii i dokonaniem oceny tego projektu. Fakt taki zglosz¢ przewodniczacemu
zespotu ds. oceny projektow/kierownikowi instytucji oceniajace;j !

Zobowiazuje si¢ utrzymac¢ w tajemnicy i poufnosci wszelkie informacje 1 dokumenty, ktére
zostaly mi ujawnione, przygotowane przeze mnie w trakcie procedury oceny wnioskow lub
wynikajace z procesu oceny.

Zgadzam si¢ rowniez, aby nabyte przeze mnie informacje i sporzadzane dokumenty byty
uzywane wylacznie w procesie oceny projektow zgloszonych w ramach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oraz kontroli upowaznionych instytucji
realizowanych w ramach POIiS.

Imi¢ i nazwisko

Podpis

Data

1 W przypadku oceny projektéw z priorytetéw I-III nalezy rozumie¢ przez to Przewodniczacego Grupy
Roboczej.

31



Zatacznik nr 3
do Regulaminu Grupy Roboczej

Tytut projektu: ...............

Oswiadczenie o niekaralnos$ci

W zwiazku z moim udzialem w pracach Grupy Roboczej ds. Oceny Projektow w ramach
priorytetow | — III Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, zgodnie z art. 31
ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, oswiadczam, iz:

1) korzystam z pelni praw publicznych,

2) posiadam petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych,

3) nie zostalem skazany prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umyslne lub za
umyslne przestgpstwo skarbowe.

Imi¢ i nazwisko

Podpis

Data
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